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Nézopont

[gy, kormanyzati félidében az
osszegzések idejét éljiik. Mint
ahogy Knézy Jend is mindig
osszefoglalja az elsé negyvenot
perc torténéseit, mielGtt a sziinet-
re visszaadna a szot a studionak,
ezekben a hetekben is sok hivata-
sos és onjelolt politikai kommen-
tator von mérleget, s ereszt meg
valtozatos joslatokat a masodik
jatékrészre nézve. Az ellenzéki
szinezetli elemzések legszembe-
tinébb vondsa a zavar: mivel a
gazdasag a harom valasztasi cik-
lus legjobb ,elso félidejét” produ-
kilta, a kormanyerck pedig a ko-
rabbiakkal osszehasonlitva a leg-
kevesebb tamogatot és rokon-
szenvezot veszitették a valasztok
korébdl, a kritikakat elsGsorban
szimbolikus politikai terepeken
kell megfogalmazniuk. Ehhez
minden eddiginél nagyobb appa-
ratust mozgositanak, a tAmada-
sokat pedig még a nyolc évvel ez-
elotti baloldali  egységfronthoz
képest is gondosabban 6sszehan-
goljak — az egyik legmilitinsabb
ataman, Eorsi Istvdan mégis ke-
sertien allapitja meg a Népsza-
badsagban: ,Nem voltunk elég te-
hetségesek, nem birtuk szusszal,
és ezért még mindig vigyorog raj-
tunk a Fidesz kozeli tolvaj, csald,
pokhendi banda.”

Azt most hagyjuk, hogy egy
Hpolitikai ir6” az ezredvégen mi-
ként irhat az 6tvenes évek modo-
raban, s miért tlir meg az ellenzék
a sajat fedélzetén egy olyan bal-
lasztot, amely valamiféle kodos
harmadikutassag nevében még
mindig megkérdajelezi a kapita-
lizmus létjogosultsagat. Ez az on-
magat tilélt szemlélet addig ,be-
lefért” a képbe, amig a hazai poli-
tikai er6tér haromosztatisagat
segitett igazolni — most azonban,
hogy a valasztok inkabb a vilagos
kétosztatisag mellett latszanak
donteni, a baloldalnak is egyre ki-
nosabb. Eorsi programajanlata —
amelynek lényege némiképp le-
egyszertsitve ugy foglalhaté osz-
sze, hogy a balliberalisok legye-
nek a szocialistak kisgazdai — any-
nyiban persze megegyezik elvba-
rataiéval, hogy ,,Orban Viktornak
mennie kell”, de ezenfeliil aztan
nincsen kiilénosebb otletiik. Or-
bannak azért kell mennie, hogy
megiiriiljon a hely, amit jelenleg
betolt — az érdemi alternativat pe-
dig tjfent az elvtarsai altal annyi-
szor félreallitott, megalazott (am
nem éppen ,jgeneracios”) Vitd-
nyi Tvdantol remélik.

A politikai parharc a polgari
kabinet jovoltabol kétségkiviil
nem ugy zajlik, mint kozel tiz
éven at megszokhattuk. Ugy is le-
hetne fogalmazni: a rendszerval-
tozas 6ta el6szor nem (csak) bal-
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oldali forgat6konyv szerint folyik
a kiizdelem. Talan e ténynek az
észlelésébdl eredeztetheto az a
nemzedéki vita is, amely nemré-
giben a Magyar Hirlap hasabjain
Gerd Andrds és Seres Laszl6 ko-
zott kibontakozott. GerG egy
érettségi talilkozé kapesan saj-
nalkozik az ugynevezett nagy ge-
neraci6 (a '68-as eresztés) sanya-
i életsorsa folott, mig Seres 6sz-
szekapesolja a generaciés mi-
toszt egy kredlt szenvedéstorté-
nettel. Metszo logikaval bizonyit-
Jja: e generdcio képviseldi ,Orban
Viktorban nem a tetteit, hanem
az életkorat tartjak a legnagyobb
problémanak”. E polémia itt kap-
csolodik a baloldal politikai zava-
rahoz — egy tjabb terep, ahol az
Eorsi altal meghirdetett (a sem-
mir6l sem teheto Ady Endrével
legitimalni prébalt) programos
Orban-gyiilolet  természetérol
adalékokat kaphatunk.
Szeretném leszogezni: élet-
korban Sereshez (meg Orban-
hoz), és nem Ger6hoz allok koze-
lebb, igy nem vagyok elfogulatlan
a kérdésben — kovetkeztetéseim
azonban nem feltétleniil ugyan-
azok. Seres kissé sarkosan tgy
fogalmaz: ,Gers negyvenes-Gtve-
nes nemzedéke az, amelyet hol
tévesen a rendszerviltozas nem-
zedékének, hol hazug médon a
Nagy Generdcionak szokas
aposztrofalni, még valami hason-
16 cimii film is késziilt roluk feles-
leges modon.” Sajnalatra viszont
nem érdemesek, hiszen ,egysze-
rii biolégiai és tarsadalomszerve-
zési okokbdl kovetkezéen ezek a
csavok tilnek ma minden lénye-
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ges poszton”, mikozben ,az uta-
nuk kovetkezé Fidesz-generacié
(...) szemmel lathatoan vért izzad
a stafétabotokért”. Seres szerint
ezek a ,csavok” nem érdemlik
meg kitiintetett helyzetiiket (pél-
daul Eorsi megtépazott koroszta-
lyaval szemben sem), hiszen a
puha diktatiraban ,kiadés intéz-
ményi hossziimeneteléssel szé-
pen fenntartottdk a konformista
allapotokat™ nagyjabol huszon-
oten tettek koziilik valamit a
rendszervaltozasért — annyian,
mint a Fidesz-generaciobol. ,Ne-
vezhetnénk Gket '68-as generacio-
nak is, ha 1968 barmit jelentett
volna ebben az orszigban azon-
kiviil, hogy egyeseknek hosszi
volt a hajuk, magnora vették a
Tanczenei koktélt, késébb sza-
bad szerelem cimén kollektivizal-
tak az intézményekben fellelheto
értelmiségi noket.”

Lesujto vélemény, sot igazsag-
talan (a tarsadalmi valtozasokért
mas korokban sem tettek tébben
Sforradalmi” modon, mint hi-
szan-huszonoten — igaz, széles
tarsadalmi felhatalmazassal —, ki-
véve persze a példatlan csodat,
'B56-ot). Geré nevében is kikér-
ném magamnak (nyilvan 6 ki is
kéri), ha kinos parhuzamként
nem épp a napokban zajlott vol-
na a ,plagizalt” szarszoi talalkozo
Farkas-hazy Tivadar tenyérnyi
kertjében, ahol a hazigazda ko-
szontobeszédet is mondott. Tré-
fasat. Legalabbis deriilt rajta a
balliberdlis elit (igaz, nekik a
sJobboldali” Szabo Ivdn humora
is szorakoztaté). Farkashizy, a
fontebb szapult  hatvannyolca-

sok” jelese, a Demokratikus
Charta egyik atyja (megosztva a
mostani programalkot6 Vitanyi-
val) a sajat bevallasa alapjan is
egy ora alatt hevenyészett szove-
gében — allatorvosi 16ként — min-
den tiinetét produkalja annak,
amir6l Seres beszél. Mondand6-
jat a Fidesz-generaciohoz intézi,
visszatérd refrénje: ,Akkor mért
kommunistéazol?” Hosszan sorol-
ja, milyen sanyaru sorsuk volt a
létez6 kommunizmusban - épp
ezért csak nekik van joguk kom-
munistazni, mig akik legfeljebb
Lhirbdl” ismerik a hétkoznapi
szocializmust, azoknak nincs.
(Tlyen alapon persze nacizni sem
lenne joga, csupan az ,,auschwitzi
generacionak” - amit ugye
Farkashazy sohasem vetne fel.)
Az aha-€élményre épiilé poé-
nok szarszoi sikere Serest latszik
aldtamasztani: ,A mai napig ba-
tor dologként konyvelik el, ha
egy radiokabaréban néy szerint
cikiznek politikusokat.” Igy aztan
a ,Te miért kommunistazol?”
kérdésénél érdekesebb, kik te-
szik fel ezt a kérdést. ,Ok azok,
akik — ha veled van bajuk — felhiv-
jak a (szintén a korosztalyukhoz
tartozo) fonckodet, és a fejed fo-
lott kitargyaljak eddigi teljesitmé-
nyedet, munkahelyi poziciodat.
(...) Az Gket ér6 legkisebb kritika-
1ol feltételezik, hogy valGjaban le
akarjuk donteni tronjukrol.”
Mikozben a félid6s kormény-
kritikdkat olvassuk, ne feledjiik
e sorokat sem. Az SZDSZ-es
Jhagy generaci6” sokaig ifjusagi
tagozataként tekintett a Fidesz-
re, a boles baty szerepét osztva
magara. Orbanék a stafétabotot
ugy csempészték ki a mai otve-
nesek kezébdl, hogy azok meg
sem kaphattak azt Antalléktol,
Borosséktol, Hornéktol. Ez a
tény pszichésen nemcsak a libe-
ralis amokfutast, de szegrol-
végrol még a talanyos Béke-
jobb-kisérletet is magyarazza.
Mikozben a hatvannyolcasok”
minden poziciot birtokolnak, a
korményzatit nem. Ez fesziiltsé-
geket okoz, és a ,programozott
gytlolet” titkos forrasa is lehet.
Seres persze szélmalomharcot
folytat, noha nem Farkashazy
fijja a passzatszelet. Amikor
politikai harcrol, netan torté-
nelmi méltanyossagrol beszé-
liink, mégsem hagyhatok figyel-
men kiviill e nemzedéki szem-
pontok. A tiszta, kétosztati de-
mokratikus erétér, a valodi po-
litikai valtogazdalkodas mellett
épp a képlet letisztultsaga szol:
végre elvek és szamon kérheto
partprogramok; s ne genera-
ciok fesziiljenek egymasnak.
CSONTOS JANOS



Vera Szabadi
Kiemelés

Vera Szabadi
Kiemelés

Vera Szabadi
Kiemelés

Vera Szabadi
Kiemelés




